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El siguiente informe incluye la informacion relacionada con el financiamiento de los
Sectores de Seguridad alimentaria y Nutricion del ano 2022. El reporte de financiacion de las
acciones enmarcadas en el Plan de respuesta a refugiados y migrantes (RMRP por sus siglas
en inglés) es realizado por las organizaciones en la plataforma Financial Tracking Service
(FTS por sus siglas en inglés).

Los resultados presentados a continuacion incluyen: (i) fondos solicitados y financiados, (ii)
fondos totales por organizacion, (iii) origen de los fondos y (iv) la brecha entre el presupuesto
requerido por organizaciony los fondos recibidos durante el 2022.

Es importante considerar que no todas las organizaciones reportan en la plataforma FTS, lo
cual limita hacer comparaciones entre la respuesta humanitaria y el financiamiento.
También existen limitaciones en los reportes financieros de proyectos multisectoriales
debido a que no especifica las contribuciones de los Sectores de Sequridad alimentariay de
Nutricion.

FONDOS SOLICITADOS Y BRECHAS EN EL FINANCIAMIENTO

Grafica 1. Fondos recibidos por los socios de Grafica 2. Fondos recibidos por los socios
del Sector de Seguridad alimentaria del Sector de Nutricion
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Los socios del sector de Seguridad alimentaria recibieron en total 115 millones de ddlares, lo
que representa el 67% de los fondos solicitados. Sin embargo, en comparacion con el 2021, se
disminuy6 en 21% la financiacion del Sector con el ano anterior.

En el ano 2022, la brecha de financiacion fue del 33%, casi tres veces mas que
en el 2021 (12%) lo que equivale a 57 millones de dolares faltantes para cubrir el total de
requerimientos financieros solicitados. Cabe destacar que este Sector tenia el mayor numero
de poblacion meta que Nutriciény otros sectores.

Para el Sector de Nutricion el financiamiento continta siendo menor a lo esperado, para el
2022 alcanzo el 19% y aunque es 3% mas que en el 2021 sigue estando por debajo del 20%, lo
que limita la implementacion de acciones en el territorio y no permite ampliar la capacidad
operativay de respuesta.

Gra ica 3. Porcentaje de Financiamiento de los Sectores

Total fondos para otros sectores _ 68,5%

Fondos sector Nutricién 0,2%

Fondos sector Seguridad alimentaria _ 31,5%

Al analizar los fondos recibidos en comparacion con otros sectores, Seguridad alimentaria
representa la tercera parte del total de fondos recibidos, mientras que Nutricion sélo
representa el 0,2%. Esta grafica solo representa los totales recaudados y el peso que tienen los
Sectores de Seqguridad alimentaria y Nutricion sobre el total, pero no tiene en cuenta las metas
de cada sector, es decir, aunque Seguridad alimentaria haya recibido mas fondos que otros
sectores, estos fondos no cubren la meta planeada.
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FONDOS RECIBIDOS POR ORGANIZACION

Tabla 1. Fondos recibidos por Organizacion- Sector de Seguridad alimentaria

Organizaciones Financiadas Seguridad Alimentaria (Fl;r;%n)czlgczi; 5 FIEIE
Programa Mundial de alimentos (WFP) S 111.732.289 96,7%
Z0A $1.518.645 1,.3%
Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los

Refugiados (ACNUR) $1.355.543 1.2%
Banco de Granos Alimentarios de Canada S 895.878 0.8%

Del total de Organizaciones que reportaron financiacion para el 2022, el Programa Mundial de
Alimentos (WFP por sus siglas en inglés) fue la Organizacién que recibié mayor financiacion
con el 96,7% (111 millones de ddlares) sobre el total de organizaciones. Para ZOA, ACNUR y el
Banco de Granos Alimentarios de Canada los fondos recibidos representan el 4% (3.8 millones
de ddlares) del total para el Sector.

Cabe resaltar que solo 4 organizaciones reportaron fondos recibidos al FTS, mientras que
21 organizaciones reportaron acciones de respuesta en Seguridad alimentaria, de las 21
organizaciones el Programa Mundial de Alimentos-WFP representa el 76% de la respuesta para
el 2022.

Tabla 2. Fondos recibidos por Organizacion - Sector de Nutricion

Organizaciones Financiadas Nutricion ANEIIEER G BUALENEES
= (USD) 2022 do
Programa Mundial de alimentos (WFP) S 547.645 67.2%
Accion Contra el Hambre (ACH) $243.485 29,9%
Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia
(UNICEF) S 24.422 3.0%

Para el Sector de Nutricion, WFP también representa la organizacién con mayor financiamiento
(67,2%), sequido de Accion Contra el Hambre (29,9%)y UNICEF (3%).

Sélo 3 organizaciones reportaron fondos en el FTS, mientras que 10 organizaciones reportaron
acciones de respuesta en Nutricion. UNICEF representa el 40% de las actividades reportadas
sequida de ACH con 34%, esto refleja la brecha que hay entre el reporte de fondos y la
respuesta.
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REQUERIMIENTOS FINANCIEROS VS FONDOS RECIBIDOS

Al analizar los requerimientos financieros incluidos en las sumisiones del 2022, 10
Organizaciones no recibieron fondos, estas organizaciones representan el 71% del total de las
que presentaron proyectos al RMRP 2022.

De las 4 Organizaciones financiadas, ZOA tuvo la menor brecha (8%), sequida de WFP (30%).
ACNUR recibié financiamiento por encima de lo planeado, superando los fondos recibidos en
mas del 900% mientras que el Banco de Granos Alimentarios de Canada recibio financiamiento
a pesar de no haber presentado proyectos al RMRP.

Tabla 3. Brechas de financiamiento del Sector de Seguridad alimentaria

Presupuesto Financiado

Organizaciones requerido 2022 Brecha
(1)) USD %

Programa Mundial de Alimentos (WFP) $160.657.582 | S 111.732.289 30%
Organizacion de las Naciones Unidas para la Ali-
mentaciony la Agricultura (FAO) $8.874.000 0| 100%
ZOA S$1.648.000 |S1.518.545 8%
Consejo Noruego para los Refugiados (NRC) $576.000 0| 100%
Accién contra el Hambre S 336.000 0| 100%
Alianza por la Solidaridad $262.800 0 100%
Malteser International $218.384 0 100%
Alto Comisionado de las Naciones Unidas paralos
Refugiados (ACNUR) $138.000 S1.355.543 -882%
Aldeas Infantiles SOS $116.000 0| 100%
Bethany Christian Services $88.464 0 100%
Caritas Alemania $75.945 0| 100%
Fundacion RadaBer $75.428 0 100%
Plan Internacional $22.000 0| 100%
Banco de Granos Alimentarios de Canada SO $895.878 N/A
Total general $173.088.603 | $115.502.255 33%
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Grafica 1. Origen de los fondos Sector de Seguridad alimentaria

Cantidad (dolares)

Fondos de Origen I $416.126 Organizacion

I $411.472 Banco Canadiense de Granos Alimenticios

stados Unidos

Los fondos provinieron de 7 donantes, siendo el gobierno de los Estados Unidos el mayor
contribuyente con 104 millones de dolares lo que equivale al 90,1% del total recaudado. El
gobierno de Colombia aporto 3,2 millones de dolares (2,8%), el gobierno de Canadéa contribuyo
con 2,2 millones de délares(1,9%)y la Comision Europea don6 2,0 millones de dolares(1,8%).

Al analizar los fondos recibidos por organizaciones, ZOA tiene un Unico donante (Banco de
Granos Alimentarios de Canadd) mientras que el Programa Mundial de Alimentos recibio
fondos de 5 donantes distintos incluyendo al gobierno de Estados Unidos, gobierno de
Canada, Comision Europea, gobierno de Colombia y fondos privados.
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Tabla 3. Brechas de financiamiento del Sector de Nutricion

Oraanizaciones Presupuesto Porcentaie Financia- Brecha
9 requerido (USD) I do2022 2022

Fondo de las Naciones Unidas parala

Infancia (UNICEF) S 1.574.310 36,44% | S24.422 98%
World Food Programme (WFP) S 912.798 21,13% | S547.645 40%
Save the Children S 653.262 15.12% 0 100%

S

Accion contra el Hambre S 596.481 13,81% | 243.485 59%
Alto Comisionado de las Naciones

Unidas para los Refugiados (ACNUR) | S 225.292 5,21% 100%
Cruz Roja Colombia S 197.730 4,58% 100%
Consejo Noruego para los Refugiados

(NRC) S 110.560 2,56% 0 100%
RET Internacional S 50.000 1,16% 0 100%
Total general S 4.320.432 100,00% | $815.552 81%

Al analizar los requerimientos financieros incluidos en las sumisiones del 2022, 5 organizaciones
que presentaron proyectos al RMRP 2022 no recibieron fondos. Estas organizaciones representan
el 63% de todas las que presentaron proyectos al RMRP 2022.

De las 3 organizaciones financiadas, el Programa Mundial de Alimentos-WFP tuvo la menor brecha
de financiamiento con 40%, sequida de Accion Contra el Hambre con una brecha del 59%. En
cuanto a UNICEF, reporta una brecha del 98% lo que significa que la financiacion recibida fue
inferior al 2% de lo planeado en el RMRP.

El Sector de Nutricidn es el que presenta mayores brechas en la financiacion en comparacion con
Seguridad alimentaria. De las organizaciones que presentaron proyectos, solo 3 reportaron haber
recibido financiamiento y estos reportes indican que los fondos recibidos cubren menos del 60%
del requerimiento financiero de cada organizacion.

Se confirmo6 con el Programa Mundial de Alimentos (WFP) que, aunque se recibieron 547.645S
dolares solo se reportaron 1.675 ninos y ninas suplementadas. Es importante destacar que de esta
cantidad, alrededor de 4.200 dolares corresponden al Sector de Nutricion, lo que equivale a
un promedio de 2,5 dolares por persona. El resto de los fondos se destinaron al sector de
Sequridad alimentaria, sin embargo, esta correccion no pudo ser realizada para el
periodo del 2022.
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Grafica 2. Origen de los fondos del Sector de Nutricion

Fondos de Origen Cantidad (dolares) Organizacion

$ 547645 WFP

Ds de Ayuda b itaria y Proteccion Civil de la Comisién

Los fondos para el Sector de Nutricion provienen de tres donantes. El gobierno de Francia fue el
mayor contribuyente con 574 mil ddélares lo que equivale al 67.2% del total de fondos
recaudados. El gobierno de los Estados Unidos contribuyd con 243 mil dolares (29,9%), mientras
que la Comision Europea aporto 24 mil dolares(3%).

Al analizar los fondos recibidos por organizaciones para el Sector de Nutricion, se observa que la

distribucion de fondos es lineal, es decir, cada organizacion recibié fondos de un tnico donante
como se observa en la grafica 2.
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CONCLUSIONES

1. EIl Sector de Seguridad alimentaria tuvo una brecha del 33% (57 millones de do¢lares) en los
requerimientos financieros del 2022 y bajo 21% su financiacién en comparacion con el 2021.

2. El Sector de Nutricion tuvo una brecha del 81% (3,5 millones de dolares) en los requerimientos
financieros del 2022 y aunque subi6 3% su financiacion en comparacion con el 2021 sigue estando
por debajo de lo esperado.

3. Solo 4 organizaciones de Seguridad alimentaria reportaron fondos recibidos al FTS, mientras que
21 reportaron acciones de respuesta. El reporte de los fondos al FTS depende de las
organizaciones y continua teniendo brechas en comparacion con la respuesta.

4. Solo 3 organizaciones de Nutricion reportaron fondos recibidos al FTS, mientras que 10
reportaron acciones de respuesta. El reporte de los fondos al FTS depende de las organizaciones
y continua teniendo brechas en comparacion con la respuesta.

8//9 Better Data | Better Decisions | Better Outcomes



<w, @ secror

Rl o SEGURIDAD ALIMENTARIA Y
\ 4 NUTRICION

En el marco de

A
-~ - Plataforma de Coordinacion
° o1 | b o
iVIMAP - - X ‘ Interagencial para Refugiados
- B oo Migrantesce Ve






